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FUNDAMENTOS :

Los fundamentos expuestos a continuacidn
se limitan aquellos articulos del proyecto gue merecen un
comentario con mayor detalle para comprender mejor el sentido
de las normas propuestas.

Articulo 1°.-

El &dmbito judicial -en cuya o6rbita ya
funcionaba el RUPAA- resulta el més adecuado en cuanto a la
transparencia de las adopciones, vya dque goza del directo
control de los Jjueces, los que a su vez son controlados por el
Superior Tribunal en el cumplimiento de las prescripciones de
esta ley.

La descentralizacién tiene como objeto
la agilizacidén de las busquedas en las listas de pretensos
adoptantes inscriptos, evitando demoras innecesarias. (de 1o
contrario, 1la gente deberia inscribirse solamente en la
Capital de la provincia, por lo que la descentralizacidén es
una cuestidén préctica).

Articulo 4°.-

La vigencia de un afio, que establece la
a Acordada n° 18/99 del S.T.J., en los hechos resulta un lapso
demasiado escaso e implica una molestia innecesaria para las
personas inscriptas, tener que confirmar su inscripcidn
anualmente.

La ley 5320 de Registro Unico de
Adopciones de San Luis, por ejemplo, fija el mismo plazo
propuesto en el presente (dos afios).

Articulo 6°.-

Resulta conveniente dejar establecidas
claramente las funciones del Registro, las que no estaban
especificadas en la ley que se deroga, y permite, con las
obligaciones que se le imponen, un exacto control del RUPAA
por sobre las guardas otorgadas, los menores de edad en estado
de adoptabilidad, la lista uUnica de pretensos adoptantes y las
sentencias de adopcidén dictadas.

Articulo 9°.-

El proyecto hace recaer uUnicamente en el
Poder administrador la obligacién de Dbrindar asistencia vy
orientacidén psicoldgica a los futuros adoptantes y al menor
que al cumplir dieciocho (18) afilos opte por acceder al
expediente de adopcidén, dado que resulta mucho mas adecuado
utilizar recursos existentes en la actualidad que crear nuevos
a tal efecto.

Articulo 12.-
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El trémite establecido determina que
cuando el aspirante se presenta a la Asesoria de Menores a
solicitar su inscripcidén en el Registro comienza un proceso
que incluye la investigacién exhaustiva de condiciones
personales, sociales, econdmicas, ambientales, sicoldbgicas,
etcétera, del interesado.

A tal fin se efectlan informes
sociocambientales, pericias sicoldgicas, se solicitan informes
sobre antecedentes penales, ademds de toda la informacidédn que
motu propio agregan los interesados.

El Juez de Familia dirige el expediente,
finalizando la actuacién con una resolucidén Jjudicial que
acepta o rechaza la inscripcidén solicitada. En caso de
aceptarla, 1le asigna un numero de orden en el libro de
registro pertinente.

Sin embargo la ley 3268 no establece que
deba seguirse orden alguno para acceder a la adopcién, ello
deja abierta la posibilidad de que se vuelva a valorar acerca
de lo vya decidido. Es decir: cuando el Juez dicta una
resolucidén aceptando la inscripcidén de los postulantes, ya ha
valorado las pruebas aportadas por éstos, analizando
acabadamente su situacién.

Pero 1luego, al momento de entregar un
nifio en adopcidén, no hay normativa legal alguna que lo obligue
a respetar dicho orden de inscripcién, y de hecho, son pocos
los jueces que siguen este orden.

Ello conduce a que ciertos aspirantes
sean descartados de manera permanente quedando siempre Ultimos
en la lista.

Los argumentos refieren la necesidad de
efectuar una “nueva busqueda” dentro de los ya inscriptos, que
resulten los més adecuados a ese nifio en particular.

El interés del menor es entonces el
fundamento que permite esta auténtica “manipulacién del
destino” por parte de quienes deben decidir.

En primer 1lugar debemos decir dque
resulta una practica gque pone en riesgo la transparencia
publica de las adopciones, ya que posibilita que se entregue
en adopcidén a un nifio a personas inscriptas con posterioridad
o recientemente inscriptas, en desmedro de quienes hace afios
quizad que esperan, generandose todo tipo de sospechas, ademéas
de los resentimientos ldégicos de quienes no sbélo sufren por no
haber podido concebir un hijo sino también por un
procedimiento francamente discriminatorio.
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Analicemos el fundamento de los
defensores de la “nueva busqueda”.

Tenemos inscriptos a los aspirantes 1,
2, 3, 4, 5y 6. E1l juzgador decide que el aspirante n® 5 relne
mejores condiciones que el n°® 1, continta asi sucesivamente
con el 6, el 4, el 3, el 2, ya que todos le parecieron mejores
que el n°® 1. Con el paso del tiempo aparece un nuevo aspirante
a quien le asigna el n°® 7, siendo beneficiado en detrimento
del n® 1 en virtud de esta facultad discrecional.

Ahora bien, sbélo le resta el n®° 1, y de
acuerdo a su criterio por ser el UGltimo que le queda en el
registro le asigna un nifio en adopcidén, ya que si no este nifio
se quedard sin padres. Evidentemente este nifio -siempre de
acuerdo al “mecanismo de segunda seleccidén” ha sido
perjudicado en la adopcidn, vya que todos los otros nifios
fueron “protegidos de ese aspirante”, pero él no.

La fundamentacidén del interés del menor
como se aprecia claramente no existe como tal, resulta una
falacia.

Esto no obsta a que ante el conocimiento
por parte del Jjuzgador de que cualquiera de los aspirantes
inscriptos perdiera alguna de las calidades gque motivaron la
aceptacién de su inscripcién, por ejemplo, una condena penal
por hechos de violencia contra menores, sea inmediatamente
excluido del RUPAA en forma expresa y por resolucidédn fundada.

Por otra parte, si bien la resolucidén de
inscripciédn no es una sentencia en términos técnicos, lo cual
inhibiria la posibilidad al juzgador de dictar otra resolucidn
sobre un caso ya juzgado, en virtud del principio de cosa
juzgada que podriamos aplicar por analogia, no resulta justo
volver a valorar lo ya decidido, salvo, desde ya, como se
apunta mas arriba que surjan circunstancias que hagan
necesario revisar determinada inscripcién, pero en ese caso el
procedimiento adecuado serd dictar una resolucidén fundada, vy
el aspirante es eliminado definitivamente vy no sostenido
hipbébcritamente en la lista alimenténdole esperanzas
falsamente.

El momento para decidir si alguien es
apto o no es el de la presentacién del aspirante a la
inscripcién. Culminado ese andlisis el Juzgador solo debe
respetar el orden, porque si partimos del supuesto indiscutido
de gque ha hecho un examen profundo del interesado no hay
motivo para que luego vuelva a hacerlo, sin cometer una
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profunda injusticia ademds de contradecir sus propios
dictamenes.

Los antecedentes legislativos de la
provincia de San Luis y Cdérdoba han servido de base para
incorporar a nuestra legislacidén la obligatoriedad de respetar
un orden de prioridad de los aspirantes, determinando las
excepciones de manera restrictiva y fundadas en la Convencién
de los Derechos del Nifo, (ley 23.849) incorporada en 1994 al
articulo 75 de la Constitucidédn Nacional.

Asi, siempre en cuanto a las excepciones
al orden de prelacidén de los adoptantes inscriptos, recepta el
interés superior del nifio, contemplado como “regla madre” en
el articulo 3° inciso 1 de la Convencidén, la preferencia por
quien adopte hermanos, en el articulo 8° de dicho cuerpo
normativo, el respeto por la identidad cultural, contemplada
en el articulo 20 de la mencionada Convencidén especificamente
legislada para el caso de la adopcidén y en el articulo 30, y
el interés del nifio discapacitado, en las prescripciones del
articulo 23 de la Convencidn.

Como podemos apreciar, el criterio que
se ha seguido es el interés superior del nifio, por sobre el
interés de los adultos adoptantes basado en normas superiores,
de rango constitucional, gque entendemos no podia dejar de
contemplarse sin grave riesgo de afectar sus derechos.

Algunas legislaciones (San Luis,
Coérdoba) reconocen como excepcién a la regla de este articulo
al hecho de que “...los padres en ejercicio de la patria
potestad deleguen la guarda y el juez competente wvalorando la
legitimidad y conveniencia para el menor, la confirme...”

El caso ha sido analizado con
profundidad por el Dr. German Ferrer en “El supuesto derecho
de los padres bioldégicos a elegir a los pretensos adoptantes
de sus hijos”.

En razén de la claridad argumental del
articulo lo vamos a citar textualmente. Dice Ferrer:

“Como bien lo explica Zanonni, tanto la
ley 13.252 como la ley 19.134 si Dbien exigian al adoptante
acreditar que habia tenido al adoptando bajo su guarda con
anterioridad a la solicitud de adopcidén, se trataba de un
“hecho” que podia acreditarse de distintos modos vy que no
exigia de la intervencidén Jjudicial para su otorgamiento.
(Derecho Civil-Derecho de Familia, Ed. Astrea 1.998, T°2, 628
y ss.) .- Los pretensos adoptantes podian recibir al nifio para
su guarda de los organismos técnicos administrativos que 1lo
tenian en ejercicio del patronato del Estado, del Juez, como
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medida tutelar -guarda provisoria—- en ejercicio también del
patronato, o por intermedio de sus propios padres quienes
manifestaban su voluntad de -entregarlo en adopcién por
instrumento ptblico (articulo 11 ley 19.134).

La falta de un adecuado control Jjudicial
de legalidad, permitidé un sin numero de irregularidades en
perjuicio de los nifios adoptados, desde el trafico de menores;
la desviacidén de los mismos hacia la mendicidad vy la
prostitucidén; la violacidén de su identidad filiatoria via
adulteracidén o sustitucidén de los documentos identificatorios
de la madre biolégica por los de la apropiante,
reconocimientos falsos, etc., con el consecuente ocultamiento
y distorsidén de su historia vital; el abuso o aprovechamiento
de madres desamparadas en situaciones <criticas que eran
presionadas para entregar a sus hijos por unos pocos pesos,
por mercaderias u otros favores; etcétera.

Todas estas irregularidades y
violaciones recién aparecian ante el juez en el Jjuicio de
adopcidén cuando ya, ante los hechos consumados, y en vistas de
no dafiar aun mas al nifio, era casi imposible volver atrés.

La 1ley 24.779 receptando todas estas
fallas advertidas con la legislacidén anterior, incorpora un
principio fundamental a saber: La guarda con fines de adopcidn
sbélo puede ser otorgada por un juez, previo cumplimiento de
los requisitos procesales y sustanciales establecidos con tal
fin (articulos 316 y 317 del Cdédigo Civil), completando el
sistema el articulo 318 del mismo cuerpo legal al prohibir la
entrega en guarda de los menores mediante escritura publica o
acto administrativo.

El debate ©parlamentario de la ley
permite colegir que la finalidad de la intervencidén judicial
en la entrega de la guarda con fines de adopcién, era
garantizar los derechos de los menores, terminar con el
trdfico de nifios, y otorgar transparencia y seguridad a la
adopcidn, permitiendo una adecuada intervencidén judicial a los
padres bioldbgicos (Antecedentes Parlamentarios, ley 24.779,
Ed. La Ley, 1997, parrfs. n° 6, 8, 10, 11, 14, 27, 47, 76, 78,
85, 115, 125, 136, 221, 222, referidos primordialmente al
articulo 316 del Cédigo Civil -articulo 6° del proyecto-).

En este mismo sentido expresa Graciela
Medina: “La guarda Jjudicial con miras a la adopcidén es el
medio mas eficaz ©para ©proteger a la nifiez indefensa,
desvalida, desamparada o en peligro de estarlo. Es la forma
legitima de proporcionar al nifio un ambiente familiar para
desarrollar su personalidad. Y es por ello -a los efectos de
garantizar el respeto por el interés superior del nifio—- que la
ley confiere sélo al juez la responsabilidad de analizar las
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circunstancias que enmarcan a cada caso en particular...” (La
Adopcidén, Ed. Rubinzal Culzoni, 1998, t°I, p.126).

Por lo tanto, cuando el articulo 318 del
CC. prohibe la entrega en guarda mediante Escritura Publica o
Acto Administrativo, no solo se estd refiriendo a la forma del
acto, sino fundamentalmente al contenido del mismo, a la
entrega directa de los hijos por sus padres a terceras
personas que lo recibian con el fin de adoptarlos, poniendo
fin a las préacticas sociales que se desarrollaron a partir del
articulo 11 de la ley 19.134.

“El articulo 275 del Cbébdigo Civil:

Se ha querido ver en esta norma la
facultad implicita de los padres de poder delegar la guarda
con fines de adopcidén en terceras personas. El1 articulo 275
del Cbébdigo Civil, analizado a la luz de los principios que
configuran la ©patria potestad, en especial el caracter
personalisima de la funcidén, y por lo tanto indelegable e
indisponible; de las modificaciones sufridas por el Cdédigo
desde su redaccidén, poniendo el acento en los deberes més que
en las facultades; la actual redaccién del articulo 307 en su
inciso 2 receptando el criterio subjetivo del abandono; de la
evolucién de las propias costumbres de la época del cddigo a
nuestros dias; debe entenderse actualmente, en cuanto faculta
a los padres a poner a sus hijos en otra casa que la paterna,
que lo es con caracter transitorio cuando cuestiones
atendibles como las de enfermedad, estudio, trabajo,
esparcimiento, etcétera, de los padres y/o de los hijos, 1lo
justifiquen o lo exijan. (Conf. Bueres-Highton “Coédigo Civil,
t°® 1B, comentario al articulo 275, p.501/501).

Hasta no hace mucho, era costumbre poner
a los hijos en establecimientos educacionales en calidad de
internados o pupilos; darlos a otros familiares, como abuelos,
tios, padrinos etc. para hacerles compafiia y ayudarlos en los
quehaceres domésticos o del campo, o para suplir la ausencia
de hijos, etcétera.

Pero hoy en dia, la sociedad posmoderna,
organizada sobre la base de la familia nuclear, ubicada en
grandes urbes vy sometida a constantes tensiones, se ha
replegado sobre si, dejando en el camino de la transformacidn
social, muchas de las costumbres y de las funciones que eran
propias de aquella estructura familiar ampliada.

Por lo tanto esta norma no puede ser
utilizada para inferir la facultad de la madre de elegir en
qué nueva familia insertar a su hijo, porque la adopciédn
implica la supresidén de la patria potestad de 1los padres
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bioldégicos que es sustituida por la de los padres adoptivos
que surge del nuevo emplazamiento filiatorio.

Es decir que, mientras en la hipdbtesis
del articulo 275 C.C. la decisidén es transitoria y si bien hay
un desmembramiento de alguno de los deberes-derechos de la
patria potestad, ésta sigue en cuanto a su titularidad vy
ejercicio en cabeza de los padres, en el caso de los articulos
216, 217 y cc. del mismo cuerpo legal, el otorgamiento de la
guarda preadoptiva en miras a una futura adopcidén, ademéas de
tornar incompatible un ejercicio concurrente de la patria
potestad, conlleva a su extincidén en cabeza de los padres
bioldégicos.

No s6lo difieren en 1los fines, sino vy
sobre todo, en los efectos. Por eso, mal puede deducirse del
articulo 275 del C.C. un derecho que excede en mucho la ratio
de dicha norma legal.

El articulo 275 implica una excepcidén al
deber de convivencia de los hijos con sus padres.

Es que, siendo una funcién
personalisima, propia del “padre” y/o la “madre”, los padres
no pueden disponer a favor de terceros, sea de los derechos
personales, sea de los patrimoniales, como tampoco delegar las
obligaciones que emergen de la patria potestad. Este hecho
constituiria abandono que acarrea su pérdida como sancidn
legal (Busso, ob. cit., p.536, n°40; Zanonni, ob cit., p.751).

Atento la claridad conceptual con que se
expresa Ferrer, resulta sobreabundante agregar algun
comentario de la razdbén por la cual no incluimos la excepcidn
analizada en nuestro texto legal.

Articulo 13.-

Dicho articulo instruye de forma clara a
los jueces y suple el vacio legal existente, en caso de que de
la lista de adoptantes de la circunscripcidn, y aun de las
otras circunscripciones vecinas no surgieran interesados en la
adopcién de un determinado nifio.

Se regula expresamente la posibilidad de
acudir a una convocatoria a los medios de comunicacién, que
son sensibles a recepcionar estos pedidos y prestan
colaboracién inmediatamente, incluso sin costo para el Estado.

La experiencia ocurrida con un caso de
adopcidén en la IV Circunscripcidén, ha hecho patente el wvacio
legal y la necesidad de regularlo.
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Creemos ademds que el tener reglas
claras de actuacidén transparenta ante la comunidad 1los
mecanismos de entrega en adopcidén de un nifio y provee al juez
que se encuentra en dicha situacién los instrumentos legales
para resolverlo.

Aunque no lo parezca, los casos de
desinterés son frecuentes, sobre todo cuando se trata de nifios
en estado de adoptabilidad mayores de tres afios, nifios con HIV
o discapacidades fisicas o neuroldégicas, como lo fue el
mencionado mas arriba.

Hay dificultad <cierta en encontrar
padres para ese hijo, quizad porque quienes se inscriben en los
listados de adoptantes lo hacen con la intencidén de que la
adopcidn se concrete con un bebé.

Pero lo cierto es que hay quizad con méas
frecuencia situaciones de adoptabilidad en nifios de mayor
edad, maltratados fisica y emocionalmente, victimas de delitos
graves, de abusos sexuales que terminan victimizados
doblemente en hogares de menores porque el restringido interés
de los adoptantes inscriptos los excluye.

.La convocatoria publica, incorporada
legalmente, es un mecanismo que, en el interés tuitivo del
menor permite al Juez acceder a practicamente toda la
comunidad, obteniéndose resultados maravillosos que se
manifiestan en la solidaridad y el interés que réapidamente
expresan personas con extraordinaria capacidad de dar amor, vy
que por desconocer la existencia de estos nifios jamas hubieran
podido encontrarse y comenzar Jjuntos una nueva historia de
vida.

PROYECTO DE LEY
El presente tiene por objeto regular el
Registro Unico de Adopciones de la Provincia, incorporéndose
los modernos principios en la materia y legislando en aquellas

que constituyen una laguna legislativa en las normas vigentes.

AUTOR: Bloque Encuentro por los Rionegrinos
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LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE RIO NEGRO
SANCIONA CON FUERZA DE

LEY

Ambito de funcionamiento

Articulo 1°.- E1 Registro Unico Provincial de Aspirantes a la
Adopcidén funcionard en el éambito del Poder Judicial de 1la
Provincia de Rio Negro y tendrd su sede en la Secretaria de
Superintendencia del Superior Tribunal de Justicia. Actuaréa de
manera descentralizada en cada una de las circunscripciones
judiciales.

Facultades reglamentarias

Articulo 2°.- El1 Superior Tribunal de Justicia establecerad por
Acordada las normas para la organizacidén y funcionamiento del
Registro y suscribird los convenios que fueren necesarios para
coordinar la actividad registral con las restantes
jurisdicciones provinciales y con la Nacidén, conforme 1o
establece el articulo 2° de 1la ley n° 24.779. Asimismo
coordinard la actividad de los distintos organismos estatales
intervinientes en los procesos de guarda y adopcidén de
menores.

Orden de las inscripciones
Articulo 3°.- Cada Registro Circunscripcional inscribird por

orden cronoldégico a todos los postulantes con domicilio en su
jurisdiccidén en condiciones de aptitud para la adopcidn.

Vigencia

Articulo 4°.- Las inscripciones mantendradn vigencia por el
término de dos afos, al cabo de los cuales los interesados
deberan ratificarlas, operandose en caso contrario la

caducidad de aquéllas en forma automéatica.

Decretada la misma se procederd al expurgo de la
documentacién en el término de seis meses.
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Acceso a la informacién

Articulo 5°.- El acceso a la informacidén contenida en el RUPAA
queda restringido exclusivamente a magistrados y funcionarios
del Poder Judicial y sujeto a la autorizacidén previa del
Superior Tribunal de Justicia. Toda persona mayor de dieciocho
(18) afios, en ejercicio del derecho a su identidad podra
efectuar la correspondiente consulta al banco de datos del
Registro, a través del Registro Circunscripcional. En caso de
tratarse de un menor de edad, se canalizard por intermedio de
la Asesoria de Menores; contando siempre con la autorizacidn
del Superior Tribunal de Justicia, o del Juez interviniente.
Todo ello, sin perjuicio de lo establecido por el articulo 328
del Cdédigo Civil.

Funciones del Registro
Articulo 6°.- Seran funciones del Registro:

a) Formar gestionar y mantener actualizada la informacidn
sobre:

1- La ndémina de menores de edad que se encuentren en
estado de adoptabilidad, bajo guarda y alojados en
dependencias o programas del Organismo Técnico
Proteccional Administrativo en las condiciones
previstas por el segundo pérrafo del articulo 317
del C.C.

2- La lista Unica de pretensos adoptantes.

3- La némina de los menores de edad respecto de 1los
cuales se ha discernido la guarda con fines de
adopcidn.

b) Confeccionar un archivo con las —copias de las
resoluciones de adopcidén gque cada Juzgado realice a
los fines de ©posibilitar el cumplimiento de 1lo
prescripto por el articulo anterior.

Obligacién de notificar-denunciar

Articulo 7°.- Los agentes y funcionarios publicos asi como los
profesionales, técnicos y trabajadores de los servicios de
salud privados o agentes de los organismos puUblicos no
estatales que en ejercicio de sus funciones hayan tomado
conocimiento de la situacidén de abandono de un menor o de la
determinacién de sus progenitores de darlo en adopcidn,
deberan notificar fehacientemente al Organismo Técnico
Proteccional Administrativo, Asesor de Menores, Juez de Paz
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o Juez de Familia, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas de
conocida la situacidn.

Tanto la omisién de denuncia, como el oculta
miento de informacidén o el ejercicio de presidédn moral sobre la
mujer para que entregue a su hijo con fines de adopcidn, seréan
denunciados penalmente por el funcionario que tuviere
conocimiento de la circunstancia.

Evaluaciones y Recomendaciones

Articulo 8°.- El Organismo Técnico Proteccional Administrativo
o el organismo que lo reemplace, a solicitud del Juez
interviniente en el proceso y en coordinacién con el Eqguipo
Técnico Jurisdiccional, debera efectuar el seguimiento
necesario realizando informes, evaluaciones y recomendaciones
fundadas respecto de los adoptantes, de los progenitores y/o
del nifio, en forma previa al otorgamiento de la guarda con
fines de adopcidn.
Especificamente analizardn e informaran sobre:

a) El proceso de construccidén del vinculo entre el nifio y
sus guardadores.

b) E1 cumplimiento de las obligaciones impuestas por el
Juez a los posibles adoptantes.

Deber de Asistencia y Orientacién Psicolégica

Articulo 9°.- El Estado provincial, a través de los organismos
administrativos intervinientes en el proceso de adopcidn,
garantiza a los padres adoptantes la asistencia y orientacidén
psicoldgica necesarias para el cumplimiento del compromiso
asumido en el marco de lo normado por el articulo 321, inciso
h) del Cédigo Civil, respecto de la obligaciédn de dar a
conocer su realidad biolégica al hijo adoptivo.

Del mismo modo, se garantiza la orientacidn y
asistencia psicoldégica al menor que, al cumplir dieciocho (18)
afilos de edad opte por acceder al expediente de su adopcidn,
conforme lo determina el articulo 328 del Cdébdigo Civil.
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Difusién

Articulo 10.- E1 Poder Judicial % los organismos
intervinientes difundirédn los requisitos y criterios generales
en los que se funda el régimen de adopcidén, Dbrindarédn 1la
capacitacidén necesaria a los agentes involucrados para la
orientacidén y asistencia previstas en la legislaciédn.

Capacitacién

Articulo 11.- Los agentes intervinientes en procesos de
adopcidén deberdn capacitarse conforme a los programas que se
implementen, debiendo acreditarse la participacién en 1los
mismos con los certificados que otorguen las entidades
publicas o privadas reconocidas.

Orden de Preferencia-Obligatoriedad

Articulo 12.- E1 Juez competente respetard el orden de
prioridad de los aspirantes inscriptos en el Registro. Podra
apartarse del orden de preferencia, con caracter restrictivo y
fundamentalmente valorando el interés superior del nifio, en
los siguientes casos:

a) Cuando se tratare de hermanos;
b) Cuando se tratare de nifios con capacidades especiales;

c) Cuando la guarda fuere solicitada por miembros de la
familia extensa del nifio u otro vinculo de afinidad;

d) Cuando la identidad cultural del nifio asi lo
justifique;

e) Cuando sea conveniente para el interés superior del
nifilo. En este supuesto el Juez sbélo podrd apartarse
del orden de prioridad, con la conformidad expresa del
Ministerio PUblico Pupilar y por Resolucién fundada.

Convocatoria a otros Registros

Articulo 13.- En caso de no existir interesados en el
Registro, el Juez acudird en este orden:
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a) A los Registros de adoptantes de las restantes
circunscripciones de la Provincia, comenzando por la
mas cercana;

b) A los Registros de Adoptantes de Provincias vecinas.

Si tampoco hallare interesados de esta forma
podréd recurrir a la convocatoria publica dentro del &mbito de
la Provincia, sometiendo a los postulantes a los mismos
examenes que son requeridos para ser inscriptos en el
Registro.

Evaluacién de deberes paternos

Articulo 14.- Cuando los adoptantes pretendieran la adopcidn
de otro menor, en el proceso de guarda o en el de adopcidn se
evaluard el cumplimiento de los deberes paternos generados en
la primera adopciédn.

Presentacién de Progenitores-Audiencia

Articulo 15.- Sin perjuicio del procedimiento fijado en la
legislacién de fondo, en todos los casos en que se presentaren
espontdneamente los progenitores del nifio durante el proceso
de adopcidén, el Juez fijard audiencia para escuchar 1los
motivos de tal ©presentacidén, siempre que no hayan sido
privados de la patria potestad, conforme 1lo determina el
articulo 307, incisos 1) y 3) del Cdbébdigo Civil.

Podrad desestimarse la presentacién y denegarse

la audiencia por auto fundado cuando no se aporten elementos
de conviccién suficientes que ameriten la atencidn del pedido.

Derogacién

Articulo 16.- Derbgase la ley n° 3268.

Articulo 17.- De forma.
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