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FUNDAMENTOS

Walter David Bulacio fue un joven
argentino, cuya muerte a manos de agentes de la Policia
Federal Argentina se convirtidé en un caso emblemdtico contra
la brutalidad policial, llegando a la Comisién Interamericana
de Derechos Humanos.

Bulacio se encontraba entre la
concurrencia del recital que la banda de rock Patricio Rey vy
sus Redonditos de Ricota ofrecia el 19 de abril del afio 1991
en el Estadio Obras Sanitarias de Buenos Aires. Una razzia del
personal de la Seccional 35%, a la sazdén a cargo del comisario
Miguel Angel Espdsito, lo detuvo a efectos de averiguacidn de
antecedentes. Aunque la ley de Patronato de Menores prohibe la
detencién de menores sin intervencidén del Jjuez competente,
Bulacio fue retenido en la comisaria; saldria de alli a la
mafiana siguiente, rumbo al Hospital Pirovano. Le fue
diagnosticado traumatismo craneano, y dijo al médico que 1lo
atendié haber sido golpeado por la policia. Murid cinco dias
mads tarde, tras haber sido trasladado a otro nosocomio; la
autopsia encontrdé huellas inequivocas de golpe con objetos
contundentes en miembros, torso y cabeza.

La causa penal atravesd varios juzgados,
tanto de menores como de fuero penal, hasta ser unificada por
orden de la Cémara de Apelaciones. Espésito fue procesado por
privacién ilegal de la 1libertad, abuso de autoridad e
incumplimiento de los deberes de funcionario publico. En marzo
de 1992 fue enviado a prisidén preventiva por el primero de
estos cargos, una decisidén luego revocada por el tribunal de
alzada, que Jjustificdé su actuacidén afirmando que la suya era
"una practica policial habitualmente vigente", aunque
inconstitucional. Espbésito fue sobreseido y su prisién
revocada; tras la elevacién de la querella, finalmente la
Corte Suprema revocd el sobreseimiento y el 5 de abril de 1994
trasladdé el expediente a otro juzgado. La causa atravesaria
otras dificultades; desde 1996 se encontrd en manos del
Juzgado de Sentencia "W", que dictd la prisidn preventiva de
Espésito, al que se concedid sin embargo la excarcelacidédn. La
Comisién Interamericana de Derechos Humanos ordend al Estado
argentino proseguir la investigacién. El1 22 de noviembre de
2002 la causa se cerrd por prescripcidén del delito, tras once
afilos de juicio sin resolucidén alguna. En diciembre de 2004 1la
Corte Suprema dictaminé la reapertura del caso, pero las
investigaciones no avanzaron.

Ante la falta de cumplimiento por parte
del Estado argentino de aspectos significativos de sus
recomendaciones, la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos presentdé la demanda de este caso ante la Corte
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Interamericana de Derechos Humanos, con sede en San José de
Costa Rica, el 24 de enero de 2001.[1] El1 informe de la CIDH
indica: "E1l 24 de enero de 2001, la CIDH sometidé el caso
Walter David Bulacio a la Corte Interamericana pues el mismo
involucra, inter alia, la vulneracidén de derechos a la
libertad e integridad personal, a la vida, a las garantias
judiciales, a la proteccidén judicial, y los derechos de los
nifios, consagrados en los articulos 4, 5, 7, 8, 25 y 19 de la
Convencién Americana, por actos y omisiones de la Republica
Argentina. Dicha demanda se refiere a los hechos acaecidos el
19 de abril de 1991, cuando Walter David Bulacio fue detenido
por la Policia Federal argentina en el marco de un operativo
policial cuando pretendia asistir a un concierto de musica
rock vy, producto de las condiciones de detencidén vy las
torturas recibidas en el mismo cuerpo policial, fallecid el 26
de abril siguiente".

El 3 de marzo de 2003, 1la Comisidn
Interamericana de Derechos Humanos, los representantes de
Walter Bulacio y de sus familiares y el Estado de la Republica
Argentina presentaron a la Corte Interamericana de Derechos
Humanos un acuerdo de solucién amistosa y solicitaron a la
Corte su pronunciamiento en la materia. La clausula primera
del referido acuerdo establece que a través de un acuerdo
celebrado con fecha 26 de febrero de 2003 se “ha puesto fin a
la controversia”. E1 6 de marzo de 2003 la Corte escuchdé en
audiencia publica una interpretacidén del acuerdo de solucidn
amistosa suscripto por las partes y emitidé una resolucidn, en
la cual resolvid continuar la audiencia publica del caso en 1lo
que se refiere a las reparaciones.

El 18 de septiembre de 2003, 1la Corte
Interamericana emitié Sentencia sobre el fondo vy 1las
reparaciones en el presente caso, en la cual, por unanimidad
decidio admitir el reconocimiento de responsabilidad
internacional efectuado por el Estado y aprobar el acuerdo.

Ademés, la Corte Interamericana ordend
que:

-El Estado debe proseguir y concluir la investigacién del
conjunto de los hechos de este caso y sancionar a 1los
responsables de los mismos; que los familiares de la
victima deberdn tener ©pleno acceso y capacidad de
actuar, en todas las etapas e instancias de dichas
investigaciones, de conformidad con la ley interna y las
normas de la Convencidédn Americana sobre Derechos
Humanos; vy que 1los resultados de las investigaciones
deberan ser publicamente divulgados.

-El Estado debe garantizar que no se repitan hechos como
los del presente caso, adoptando las medidas
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legislativas y de cualquier otra indole que sean
necesarias para adecuar el ordenamiento juridico interno
a las normas internacionales de derechos humanos, vy
darles plena efectividad,

-El Estado debe pagar la cantidad total de USS$ 124.000,00
0 su equivalente en moneda argentina, por concepto de
indemnizacién del dafio material, US$ 210.000,00 o su
equivalente en moneda argentina, por concepto de
indemnizacidén del dafio inmaterial y US$ 40.000,00 o su
equivalente en moneda argentina, por concepto de costas
y gastos, en un plazo de seis meses contado a partir de
la notificacién de la sentencia y deberd pagar mora si
hay retraso.

El fallo de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos ordena al Estado argentino gque derogue las
normas gue permiten detener sin orden judicial, vy el
Ministerio de Justicia de la Nacién solicitdé a las provincias
la derogacidén de los edictos policiales y de todas las normas
locales que impliquen la privacién de la libertad a una
persona sin orden Jjudicial o haber sido sorprendido en
“flagrante delito”. En consecuencia, las normas provinciales
deberédn prohibir que una persona esté detenida mas de 10 horas
sin tener comunicacidén con el juez o el fiscal. Tal exigencia
normativa llevard a tener que modificar tanto el Cbédigo
Procesal Penal como la ley orgadnica de la policia de cada
provincia.

El Cébdigo procesal Penal de la Provincia
de Rio Negro, en su articulo 165 indica:

“E1 Agente Fiscal con asiento de
funciones en Comisaria vy 1los funcionarios de 1la Policia
tendran las siguientes atribuciones:

8°.- Aprehender a los presuntos culpables en los
casos y formas que este Cdbdigo autoriza, y disponer
su incomunicacidén cuando concurran los requisitos
del articulo 190, por un término méximo de doce (12)
horas, que no podradn prolongarse por ningin motivo
sin orden judicial.

10.- Poner en conocimiento de los familiares del
detenido, o de las personas que éste indique, en el
momento de la detencidén o dentro del término de doce
(12) horas de producida la misma, el lugar donde la
cumple y el Juez que interviene en la causa, debiéndose
dejar constancia de tal diligencia en las actuaciones
que se labran.
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No podréan recibir declaracién al imputado, pero si
éste, espontéaneamente, quisiera hacer alguna
manifestacidén, se dejard constancia de la misma.

Los auxiliares de la policia tendrédn las mismas
atribuciones para los casos urgentes o cuando cumplan

6rdenes del Tribunal.”

La reforma propuesta modifica el inciso

8° y el inciso 10 de dichos articulos reduciendo de doce (12)

horas

a diez (10) horas, qguedando los articulos redactados de

la siguiente forma:

“Articulo 165.- El1 Agente Fiscal con asiento de

funciones en Comisaria y los funcionarios de la Policia
tendran las siguientes atribuciones:

8°.- Aprehender a los presuntos culpables en los
casos y formas gque este <cdbdigo autoriza, vy
disponer su incomunicacidén cuando concurran los
requisitos del articulo 190, por un término maximo
de diez (10) horas, gque no podradn prolongarse por
ningtn motivo sin orden judicial.

10.- Poner en conocimiento de los familiares del
detenido, o de las personas que éste indique, en
el momento de la detencidédn o dentro del término de
diez (10) horas de producida la misma, el lugar
donde la cumple y el Juez que interviene en la
causa, debiéndose dejar constancia de tal
diligencia en las actuaciones que se labran.

No podréan recibir declaracidén al imputado, pero si
éste, espontaneamente, quisiera hacer alguna

manifestacidén, se dejard constancia de la misma.

Los auxiliares de la policia tendran las

mismas atribuciones para los casos urgentes o cuando cumplan
6rdenes del Tribunal.”

Por ello:

Coautoria: Martha Ramidan, Fabidn Gatti, Beatriz Manso.
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LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE RIO NEGRO
SANCIONA CON FUERZA DE
LEY
Articulo 1°.- Modificase los incisos 8 y 10 del articulo 165

de la ley 2107, Cbébdigo Procesal Penal de la Provincia de Rio
Negro los que quedan redactados de la siguiente forma:

“Articulo 165.- El1  Agente Fiscal con asiento de
funciones en Comisaria vy los funcionarios de 1la
Policia tendrén las siguientes atribuciones:

8) Aprehender a los presuntos culpables en 1los
casos y formas que este cbédigo autoriza, vy
disponer su incomunicacidén cuando concurran los
requisitos del articulo 190, por un término

maximo de diez (10) horas, que no podréan
prolongarse por ningtn motivo sin orden
judicial.

10.-Poner en conocimiento de los familiares del
detenido, o de las personas que éste indique,
en el momento de la detencidn o dentro del
término de diez (10) horas de producida la
misma, el lugar donde la cumple y el Juez que
interviene en la causa, debiéndose dejar
constancia de tal diligencia en las actuaciones
que se labran.

No podrén recibir declaracidén al imputado, pero si
éste, esponténeamente, quisiera hacer alguna
manifestacidén, se dejarad constancia de la misma.

Los auxiliares de la policia tendran las mismas
atribuciones para los casos urgentes o cuando cumplan

6rdenes del Tribunal.”

Articulo 2°.- De forma.



